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efficient  and  sustainable use of water  in  the United  States  and Canada.    It brings  together  a diverse  range of 








































Water  Efficiency  programs  have  an  established  track  record  as  cost‐effective  long‐term  public  resource 
investments.   Less well understood are the short‐term economic  impacts of these rapidly scalable and adaptable 
programs, and the ability of these programs to quickly deliver economic benefit as well as sustainable solutions. 
This  paper  quantitatively  examines  the  short‐term  economic  growth  impacts  of  water/energy  efficiency 
investments, specifically in terms of job creation, income, GDP, national output, water savings, and other benefits. 
Our consultant team modeled a wide range of water/energy efficiency program possibilities, across all water‐using 





















while  using  less  water  ‐‐  such  as  high  efficiency  toilets  (or  HET’s),  clothes  washers,  dishwashers, 
showerheads, and faucet aerators. 







• Water utility efficiency  improvements  ‐‐  including  system  leak detection and  control, energy efficiency 
audits, and water rate reform. 
 





3. Water  efficiency  programs  beneficially  impact  low  income  communities  that  have  a  disproportionate 
share of outmoded fixtures and infrastructure. 
4. Water  efficiency will  be  a  21st  century  growth  industry,  and  these  programs  can  firmly  reinforce  the 
position of U.S. Manufacturers as leaders in water efficient technology innovation in product design.  
5. Water  efficiency  programs  directly  address  distressed  communities,  where  water  distribution 
infrastructure has not been  adequately maintained or  replaced  and where household  and  commercial 
appliance stocks tend to be older and less efficient.   
6. Water  efficiency  programs  can  reduce  long‐term  political  conflicts  between  regions  and  adjoining 
countries. 







of  creation  of  jobs  and  labor  income,  and  contribution  to  gross  domestic  product  (GDP)  and  national  output.  
Impacts were evaluated with IMPLAN I‐O modeling software and the 2007 national data file. 
Several  types of water/energy efficiency program  investments were evaluated.   These  included:  (1)  rebate and 
direct  install programs aimed at  replacing older,  less efficient appliance and plumbing  fixture stock;  (2) outdoor 
water use programs involving landscape surveys and equipment upgrades; (3) commercial/industrial cooling tower 








model.1    Unique  mappings  were  done  for  each  water/energy  efficiency  program  to  account  for  the  different 







wholesale  suppliers,  IMPLAN’s  margining  capability  was  used  to  account  for  the  entire  value  chain  from 
manufacturing  to  transportation  and warehousing  and  then  to wholesale  and  retail  distribution.    In  situations 
where product manufacturing involved multiple stages or processes, expenditures were further divided to account 




by an equivalent  reduction  in expenditures on other goods and  services.    In other words,  the analysis  took  the 
conservative  stance  that  these  programs  would  redirect  business  and  household  expenditure  into  efficiency 
investments, but not  increase overall  spending beyond  already planned or  anticipated  levels.    In  this way,  the 
methodology  only  counted  the  economic  benefits  associated  with  direct  investment  from  national  stimulus 
programs, and does not double count benefits from economic activity that would likely have occurred anyway. 
The  changes  to  sector  final demands  resulting  from  the program mappings were  run  through  the  IMPLAN  I‐O 
model to determine the impacts to employment, income, GDP, and national output.  Total impacts estimated with 
the model consist of  the direct and  indirect  impacts of program expenditures.   The direct  impacts  include  jobs, 
labor  income,  and  output  associated with  the  direct  spending  by  the water/energy  efficiency  programs.    The 




Table  1.   Output  benefits  range  between  $2.5  and  $2.8 million  per million  dollars  of  direct  investment.   GDP 














Water System Loss Control  $2.82  $1.44  $1.05  21.6 
ET Irrigation Controller Rebate/Direct Install Programs  $2.55  $1.31  $0.85  20.4 
HE Toilet Rebate Program  $2.54  $1.47  $0.96  18.0 
HE Toilet Direct Install Program   $2.46  $1.38  $0.87  17.2 
Industrial Water/Energy Survey & Retrofit Program  $2.78  $1.31  $0.89  15.6 
Retrofit Cooling Towers with Conductivity and Ph Controllers  $2.47  $1.29  $0.78  15.4 





The model  results  indicate  that  economic  stimulus benefits would be broadly distributed  through  the national 




































selected.  Plumbing  fixtures  cannot  be  replaced  twice  for  double  the  water  savings,  for  example.   It  is 




efficiency  programs  costing  on  average  $1,000/Million Gallons,  10  trillion  gallons  of water  total,  or  2.7  billion 










Water/energy efficiency programs can be  rapidly deployed and scaled  to need.   These are key advantages with 
respect  to  the current economic crisis.   The nation’s economy  is currently  in a  race against  time. Water/energy 
efficiency programs  require much  less  time  to plan and deploy  than do  large  infrastructure works.   By directing 
stimulus investment into water/energy efficiency program deployment, the new administration can hit the ground 





Some of the best opportunities for conservation  investment are  in  lower‐income areas where water distribution 
infrastructure has not been adequately maintained or replaced and where household and commercial appliance 









help  advance  national  energy  policy,  promote  sustainable  resource  use,  contribute  towards  GHG  emissions 
reduction, and lessen mounting regional conflicts over water resources.   
DIFFUSING REGIONAL WATER CONFLICTS 
Pressures  on  the  nation’s  overstretched  fresh  water  resources  are  spawning  regional  conflicts  over  water 
resources.  Wrangling among Colorado Basin states, in the grips of a decade‐long drought, is intensifying.  States in 
the southeast are now locked in legal battle for control of fresh water supply, and the Chicago Tribune reports that 
potentially huge battles over water  are  looming  in  the Great  Lakes  region  as  cities,  towns  and  states  fight  for 
access to the world’s largest body of fresh surface water. 
In  every  case,  the  source  of  conflict  is  the  same:  demands  for  fresh  water  are  outpacing  available  supplies. 
California  has  reached  a  point  where  there  is  simply  not  enough  water  to  meet  the  demands  of  industry, 
agriculture,  and  households  in  an  environmentally  sustainable way  unless  new ways  to  do more with  less  are 
found.  It is seeking to reduce per capita water use by 20 percent by 2020. Similarly, Texas has been warned that it 
will need to reduce per capita water consumption by 25 percent  in the next two decades  in order meet growing 
demands.   Las Vegas  is now paying homeowners  to  rip out  their  lawns and  taking other drastic actions  to save 
water.  These imbalances have prompted the Interior Department to warn that “explosive population growth and 







The water  and  energy  sectors  are  highly  interdependent.  Water  utilities  and water  customers  use  enormous 
amounts  of  energy  to  withdraw,  treat,  and  distribute  water.   Thus,  saving  energy  becomes  one  of  the  most 
compelling reasons to save water:  it is good for the economy and good for the environment in terms of reduced 







energy.  Efficient water use by all  customers  (industrial,  commercial, and  residential) provides across‐the‐board 






























• Groundwater supply  from public sources  requires 1,824 kilowatt‐hours per million gallons – about 30% 
more than supply from surface water, primarily due to a higher requirement of raw water pumping from 
groundwater. 
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• To reach universal coverage by 2025, nearly 3 billion people need to be  linked with a water supply and 
more sanitation, thereby  increasing the electricity consumption of the water and wastewater sectors by 
33%. 
 
For more information: 
 
• California Energy Commission  
  Integrated Policy Report:  
  www.energy.ca.gov/2005publications/CEC‐100‐2005‐007/CEC‐100‐2005‐007‐CMF.PDF 
 
• Center for Sustainable Systems  
  U.S. Water Supply and Distribution Factsheet:  
  http://css.snre.umich.edu/css_doc/CSS05‐17.pdf 
 
• United States Department of Energy 
  Energy Demands on Water Resources Report to Congress on the Interdependency of Energy and Water: 
  http://www.sandia.gov/energy‐water/docs/121‐RptToCongress‐EWwEIAcomments‐FINAL.pdf 
 
  
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
